— 245

blev postrute med dampskib mellem Fredriksvaern og Kjpben-
havn og mellem Kristiania, Fredriksveern og Kristiansand, kom
der ogsaa en stgrre pakkepostforsendelse i gang, 1det der i
begge ruter var anledning til at sende pakker, indtil en veegt
av 100 pund. Ved kgl. res. av 5. septbr. 1826 blev der be-
sluttet sat i gang en pakkepost mellem Kristiania og Trond-
hjem i de 7 sommermaaneder; men denne pakkepost kom fore-
lgbig ikke i gang, fordi der ikke blev indleveret flere pakker
til befordring end at de kunde sendes med brevposten. Men
da der hgsten 1828 i anledning av et optaget statslaan skulde
sendes saa meget sglv til banken i Trondhjem at omkostnin-
gerne ved pakkeposten derved omtrent vilde dackkes, satte fi-
nansdepartementet som et forsgg i gang en tur med pakke-
post 1 hver retning mellem Kristiania og Trondhjem.1) 1 1829
og 1830 gik denne post hver 3dje uge, forste gang fra Kri-
stiania 19. mai,2) men stansede igjen i 1831, fordi den ikke
lgnnede sig.3)

Tryksager. For befordringen av tryksager i almindelighed
var ikke bestemt nogen anden betaling end den almindelige
brevporto. Ved cirkuleere av 25. juni 1796 var der fastsat en
seerskilt porto for hver enkelt av de udenlandske aviser og
tidsskrifter som sendtes til landet. Ved bekjendtgjgrelse av
31. decbr. 1816 blev denne porto fastsat i forhold til abonne-
mentsprisen, lidt over 20 pct. av denne for de mindre belgb
og en lavere procent for de hgiere belgb, alt uden hensyn til
avstanden. Men under denne bestemmelse indgik ikke de
svenske aviser og tidsskrifter, om hvilke det oplyses at de in-
gen porto betalte til den norske postkasse.!) Dette var en
folge av kgl res. av 19. jan. 1815, som var blevet til uden no-
gen medvirkning fra den norske regjering, og som bestemte,
«at portoen av de fra Sverige til Norge og vice versa gaaende
breve ved indleveringen betales paa en gang til bestemmelses-

1) Regj. indst.-prot. 45 nr. 4086. 2) Morgenbl. 1829 nr. 106.
8) Morgenbl. 1831 nr. 304. +) Stort-forh. 1836—37, dechr. s. 688,
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stedet inden hvert rige og oppebseres av det postkontor 1 et-
hvert av rigerne hvor brevene indleveres, uden at der betales
nogen porto fra greensen til bestemmelsesstedet av imodtage-
ren».!) Dog oplyses at ogsaa for disse sidste tryksager de
norske postmestere «erholdt for distributionen hvad der ved
privat overenskomst er dem tillagt av udgiverne eller hvad |
der i andet fald av vedkommende departement bliver be-
stemt».2) De norske aviser og tidsskrifter var med hensyn
til portoen stillet ugunstigere end de udenlandske; thi der. fand-
tes ingen almindelig bestemmelse om hvad de skulde betale
for forsendelse med posten. Der var ingen almindelig pakke-
post at sende dem med, og hvis ikke andet bestemtes, kom
de altsaa til at gaa ind under den almindelige brevporto. Men
da denne i de aller fleste tilfzelde vilde blive mange gange
stgrre for aaret end selve abonnementsprisen, var dette det
samme som at de ijkke kunde sendes med posten, hvilket igjen
for de fleste av dem vilde sige at de ikke kunde bestaa. Av
den grund var der allerede fgr 1814 bevilget aviser og tids-
skrifter som sendtes med posten, et betydeligt nedslag i por-
toen, og dette blev ogsas tilfeldet efter 1814, Men det laa i
kongens eller regjeringens haand i hvert enkelt tilfzlde at
bestemme, om et saadant nedslag skulde indrgmmes og hvor
stort nedslaget i tilfaelde skulde vaere. Det var, som det sees,
en farlig myndighed at lsegge i regjeringsmagtens haand, og
det kan ikke negtes, at der under udgvelsen av denne myn-
dighed baade blev vist vilkaarlighed og i virkeligheden ogsaa
blev gaaet grundlovens bestemmelse om trykkefrihed for neer.
I Dbevillinger av portonedslag blev der i regelen tilfgiet
en bemaerkning om, at nedslaget kun gjselder «indtil videre»
eller «indtil Hans Majesteet finder for godt anderledes at for-
ordne» eller «saaledes at Hans Majesteaet forbeholder sig at til-
bagekalde den naadigst givne tilladelse, naar det almindelige

1) 3. dept. rel.-prot. 1815 nr. 4. 2) Stort.-forh. 1836—37, dechr.
8. 688,
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vel maatte fordre det». Den advarsel eller trusel som laa
heri, var som det sees, neppe forenelig med den pressefrihed
som var et av grundlovens principp'er. For de fleste aviser
og tidsskrifter blev portoen sat ned til en tredjedel av abon-
nementsprisen udenfor udgivelsesstedet. Men fra denne regel
var der mange undtagelser. For «den norske Rigstidendey,
som var den avis hvor de offentlige myndigheders beslutnin-
ger og bestemmelser blev offentliggjort og som forsaavidt var
et officielt blad, hvilket mange embedsmeend udover landet
sandsynligvis var ngdt til at holde, blev portoen nedsat til 64
sk., det vil sige i 1823 1/,;, i 1829 omtr. 1/11 av abonnements-
prisen indenbys, efter dennes vekslende stgrrelse. Departe-
mentstidende, som begyndte at udkomme i 1829, og som ogsaa
var et officielt blad, blev tilladt sendt med posten mod at be-
tale 24 sk. aaret for hvert eksemplar til vedkommende post-
mester, hvilket udgjorde kun en bagatel av abonnementsprisen.
Mere paafaldende er det at Norsk Handelstidende, som inde-
holdt en hel del statistiske oplysninger, isser om nzringsveiene,
ogsaa blev betegnet som «officiel» og derfor i porto kun be-
talte 64 sk., mellem 7 og 8 pct. av abonnementsprisen. Men
den meerkeligste av denne slags avgjgrelser er, at Kristiania-
tidsskriftet Tilskueren ogsaa fik sat ned sin porto til 64 sk.
aaret, det vil sige omtr. 1/;; av abonnementsprisen, hvilket
finansdepartementet begrunder med, at tidsskriftet vilde be-
handle offentlige anliggender og at dette «fortjener opmuntring
paa en tid da altfor dyb taushed synes at herske i henseende
til feedrelandske anliggender»,!) medens regjeringen i sin ind-
stilling tilfgier at bladet «efter dets' angivne tendens fortjener
nogen begunstigelse».?) Fire aar senere begrunder departe-
mentet, denne sin portonedseettelse med at Tilskueren maatte
«ansees som et offentligt blad».8) Forholdet var, at Tilskue-
ren 1 det ene aar den eksisterede, i tykt og tyndt forsvarede

1) Ref.-prot. 1823, 5, nr. 664. 2) Regj. indst.-prot. 36 nr. 1039.
3) Ref.-prot. 1827, 5, nr. 579.
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regjeringsmagtens handlinger, deriblandt ogsaa kongens grund-
lovsforslag av 1821. Man kunde veere fristet til at tro at myn-
dighederne gik ud fra paa forhaand, at dette tidsskrift — hvis
redaktgr, Treschow Hansen, var departementsmand og sgster-
sgn av et av regjeringens medlemmer — vilde blive en trofast
talsmand for regjeringens anskuelser. Thi overfor andre tids-
skrifter som ogsaa behandlede offentlige anliggender, men rig-
tignok i en anden retning end Tilskueren, havde de samme
myndigheder dels ikke gaaet lsengere end til den almindelige
portonedszettelse, 1/; av abonnementsprisen, dels negtet al
portonedssettelse. Imidlertid fik tidsskriftet Patrioten, «hvis
redaktion», som regjeringen siger, «tvende embedsmeend skal
have lovet at paatage sig»,) men som, ialfald for det farste
av de to aar det eksisterede, nsrmest maa betegnes som et —
rigtignok temmelig tamt — oppositionsblad, nseste aar samme
portonedsaettelse som Tilskueren. Morgenbladet fik portoned-
seettelse til 1 spd., 1 av abonnementsprisen; uagtet abonne-
mentsprisen senere blev forhgiet fprst til 6 og derefter til 8
spd., blev portoen den samme, altsaa 1/; og ! /s av abonne-
mentsprisen; for denne betydelige portonedszettelse kan ikke
sees at veere leveret nogen begrundelse,

Til yderligere belysning av hvorledes man dengang saa paa
disse sager, kan ogsaa neevnes, at da bogtrykker Feilberg 1
Skien i 1829 ansggte om portonedssttelse for et blad han
teenkte at udgive, «Ugeblad for Skien, Skiens-Fjord og Omegny,
erklerer Skiens magistrat, at ansggeren «er bekjendt som en
for sin stand mere end almindelig oplyst og derhos honnet
mand, hvorfor det maa formodes at hans blad ei vil gjgre ska-
de, men sandsynligvis blive nyttigt». Han fik portonedsettel-
se til 1/52) En mindre god attest faar Statsborgerens senere
udgiver, P. P. Soelvold, som ligeledes i 1829 sggte om porto-
nedssettelse for et maanedsskrift, «Norsk Egeria eller Biblio-
thek for Opdragelses- og Undervisningsveesenets, som han

1) Regj. indst-prot. 37 nr. 1143. 2) Smst. 59 nr. 1239.
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tenkte at udgive (men som ikke udkom). Ansggeren udtaler
at blad_et blandt andet vil arbeide for «det i Kristiania op-
rettede opdragelsesinstitut for fattige og forladte piger Euge-
nias Stiftelse’s bedste». Det anfgres at «amtet har ytret, at
ihvorvel det efter dets individuelle overbevisning tror at hver-
ken vor literatur eller opdragelsesvaesen i almindelighed lige-
saa lidt som Bugenias stiftelse i seerdeleshed vilde lide noget
synderligt skaar, om det ansggte ikke naadigst blev bevilgety,
anbefaler det dog ansggningen.  Ogsaa han fik nedssttelse
til 1/5.1)

Av tidsskrifter av mere videnskabelig karakter fik Magazin
for Naturvidenskaberne fgrst kun en portonedsaettelse til 1/,
men allerede i det folgende aar blev portoen sat ned til 1/,
av abonnementsprisen. Det medicinske tidsskrift Eyr fik forst
portonedseettelse til 1/,, derefter il ! /s «Juridiske Samlingery
fik 1 1827 kun nedssttelse til 1/3, idet finansdepartementet
antog at dette tidsskrift vilde faa flere leesere, «efterdi lov-
kyndighedens studium har saa mange flere dyrkere end medi-
cinen og naturvidenskaberne».2) Derom er at sige, at regje-
ringen gjorde ikke den samme betragtning gjzldende overfor
Morgenbladet, som i 1820 havde 419, i 1830 836 abonnenter,
det vil vistnok sige flere abonnenter end noget andet periodisk
skrift i Norge paa den tid, Rigstidende maaske undtaget. To
aarefter fik «Juridiske Samlingers yderligere portonedssettel-
se til 1/5, idet det oplyses at tidsskriftet kun havde 150—160
abonnenter.?) Budstikken betalte kun 36 sk. eller 1/, av
abonnementsprisen; Jac. Sverdrups Oeconomiske Annaler be-
talte derimod 1/,. Det maatte ogsaa «Magazin for Politik, Hi-
storie og Literatur» betale, fordi det kun indeholdt oversaet-
telser og derfor ikke saaledes som Magazin for Naturvidenska-
berne og Eyr var et videngkabeligt tidgskrift «i streng for-
stand», som finansdepartementet udtrykker sig.4)

1) Regj. indst.-prot. 60 nr. 1813. 2) Ref.-prot. 1827, 1, nr. 48.
%) Regj. indst.-prot. 59 nr. 1124, 4) Refl.-prot. 1825, 5, nr. 591.
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Ogsaa alle andre aviser og tidsskrifter maatte betale 1/,
av abonnementsprisen, deriblandt Bergens-tidsskriftet «den nor-
ske Tilskuer», som, ialfald forsaavidt fgrste aar angaar, kan-
ske var det bedst redigerede av vort lands daveerende tids-
skrifter av almindeligt indhold. Det behandlede ogsaa offent-
lige anliggender, ligesom Kristiania-tidsskriftet Tilskueren, men
paa en selvsteendig maade og i en frimodig form. Efterat tids-
skriftet havde bestaaet i to aar, sggte udgiverne om at faa
portoen nedsat til det halve av hvad de hidtil havde betalt.
I den anledning udtaler finansdepartementet: «Uagtet det ikke
kan negtes at der er grunde som taler for, at «Norske Til-
skuer» blev vist samme faver som Morgenbladet, saa anser
departementet det dog ikke tilraadeligt at bevilge saadant,
efterdi dette rimeligvis vilde give anledning til at udgiverne
av de gvrige med posten forsendende blade vilde indkomme
med lighende andragende, hvorved saavel postkassen som post-
mesterne kom til at lide et ikke aldeles ubetydeligt tab.» Der-
for indstillede departementet paa at ansggningen ikke indvil-
gedes, og dette blev vedtaget av regjeringen.l)

For enkelte av de aviser som betalte i porto !/, av abonne-
mentsprisen, bestemte regjeringen ikke alene portoen, men og-
saa abonnementsprisen for de udenbys abonnenter, i lighed med
hvad der havde veeret tilfldet for 1814.2) Dette var tilfzl-
det for Christiania Intelligenssedler, for de tre stiftsstaeders
Adressekontorsefterretninger og for Nationalbladet. 3dje de-
partement udtaler 6. novbr. 1816 at det ikke skjgnner rettere,
end at enhver som udgiver en avis, selv er berettiget til at
bestemme abonnementsprisen,3) hvilket ikke hindrede, at re-
gjeringen ved resolution av 20. novbr. 1816 efter samme de-
partements indstilling ikke alene bestemte abonnementsprisen
for Drammens Tidende, men ogsaa, overensstemmende med ud-
giverens ansggning, at bladets navn skulde vaere «Drammens

1) Ref.-prot. 1819, 1, nr. 37. 2) Berrum II, s. 490—91. 8) Ref.-
prot. 1816—17, nr. 208.
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Adressecontors-Efterretninger»,1) hvilken sidste beslutning dog
ikke blev sat i vaerk, idet bladets navn blev «Drammens Tidendes.

Det norske Nationalblad, som begyndte at udkomme somme-
ren 1815, fik i januar 1816 den seedvanlige portonedssettelse
til 1/; av abonnementsprisen. Det behandlede for det meste
kun offentlige anliggender og var den tids mest fremtradende
oppositionsklad. Men efterat. redaktgren, seerlig paa grund av
anonyme indsenderes nsergaaende personlige artikler mod navn-
givne mand, gjentagende var blevet domt dels til beder, dels
til fengselsstraf, blev portonedseettelsen i 1821 taget tilbage,
idet regjeringen anfgrer som grund dels bladets udtalelser om
kongen og Sverige, dels dets «vedvarende uanstzendige tone og
dets saare skadelige indflydelse paa folkets tsenkemaade i det
hele.»?) Redakteren sggte at holde bladet gaaende ved at for-
hgie abonnementsprisen, men blev endnu samme aar ngdt til
at lade bladet gaa ind.

Tidsskriftet Patrouillen — eller «Patroulleny, som titelen
lyder de to forste aar — begyndte at udkomme i 1824 hos
bogtrykker Rode i Drammen; der var ikke opgivet nogen re-
daktgr, men redaktgren var fra fgrste stund Ludv. Mariboe.
Bogtrykker Rode sggte om portonedsmttelse, og om denne an-
spgning heder det i finansdepartementets foredrag av 11. mai
1824:3) Patroullen sgger om nedsattelse i portoen. «Buske-
ruds amt — .— har ytret, at ihvorvel det ingenlunde kan ind-
rgmmes, hvad supplikanten vover at debitere som avgjort, at
der ved det ovennsevnte blad hidtil er udbredt gavnlige ideer
eller at det er skrevet i en beskeden tone, synes det dog, da
alle andre periodiske blade som i neservarende tid udgives, er
tilstaaet en modereret postporto, at stemme med billigheds-
princippet, at der for bladet Patroullen, som desuden formo-
dentlig kun vil blive efemerisk og altsaa ikke leenge falde post-
befordringen til byrde, indvilges en lignende frihed, i det mind-

1) Regj. indst.-prot. 7 nr. 1796. 2) Regj. indst.-prot. 26 nr. 5173:
8) Ref.-prot. 1824, 3, nr, 243.
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ste saaleenge det ei rgber nogen absolut skadelig tendens.» De-
partementet udtaler at det tidligere har ytret som sin mening,
at nedssttelse i postportoen bgr yvdes blade og tidsskrifter
uden tilleeg av <«indtil videre», fordi «den nytte deslige blade
har adgang til at stifte ved frimodige ytringer om statssty-
relsen, formentlig for en del tabes, naar deres udgivelse saa-
ledes vilkaarlig kan hemmes», og fordi en saadan Lestemmelse
«giver de facto en inddragningsret som loven ikke hjemler,
hvorved disse blade underkastes en anden domstol end den al-
mindelige, for hvem det dog synes som de med fuldkommen
sikkerhed for det offentlige kunde ene staa eller falde. Denne
departementets mening har imidlertid ikke vundet bifald, og
alle periodiske blade her i riget har saaledes kun en «indtil
videre» tilstaaet portomoderation, forat Hans Majestset, naar
hgistsamme anser deres udgivelse ikke at veaere gavnlig, kan
spge den hemmet ved fratagelse av postmoderationen. Konse-
kvent med denne avgjgrelsesmaade, de grunde hvorpaa den
stgtter sig, og den hensigt som den vil fremme», maa depar-
tementet undersgge om Patrouillens virksomhed hidtil har vee-
ret gavnlig eller skadelig, «og fra denne synspunkt bliver det
pligt for departementet uforbeholdent at ytre, at bladets hid-
til udkomne nummere ikke skjgnnes at have svaret til hvad
udgiveren i sin ansggning tilkjendegiver at have veeret dets
tendens, nemlig at udbrede gavnlige ideer i et frimodigt og
beskedent sprog. Tvertimod har flere artikler indeholdt upas-
sende ytringer og personaliteter som aldeles ikke kunde virke
gavnlig, og den ikke ngieregnende kritik redaktgren har vist
i disse artiklers optagelse, garanterer ikke i fremtiden. Vel
antager departementet at bladet ved disse artikler ikke har
gjort nogen egentlig skade, fordi den offentlige mening til
denne tid har veeret altfor fast til at den kunde vildledes; men
da det udeblevne onde ei retferdiggjer redaktgren og endnu
mindre indbyder til at nogen slags favgr vises ham paa post-
kassens bekostning, anser departementet det rigtigst, at man
ser tiden noget an inden man bevilger det ansggte, og imid-
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lertid giver bladet leilighed til klarere end hidtil at udvirke,
at den tendens som ansggeren angiver, og som unegtelig for-
tjener bifald, ikke savnes.» Derfor indstiller departementet
og regjeringen at andragendet for tiden ikke indvilges, og
denne indstilling blev bifaldt ved kgl. res. av 2. juni 1824. T
den tid da Patrouillen ingen portomoderation havde, blev det
sendt med skibsleilighed hvor dertil var anledning, saaledes
fra Drammen til Trondhjem;!) i 1826, da tidsskriftet var flyt-
tet til Kristiania, blev det derfra sendt med ekspresserne til
Drammen og Moss. Efterat tidsskriftet var flyttet til Kri-
stiania, navngav Mariboe sig som redakter og sggte paany om
portomoderation for bladet, som han selv skriver, i «en meget
lakonisk ansggning, der efter 6 3 8 maaneders forlgb omsider
blev bevilget».2) Om ansggningen oplyses i finansdepartemen-
tets foredrag av 8. aug. 1826,3) at den av departementet var
sendt til erklering til Akershus amt, som udtaler: «Under
forudssetning av at det forholder sig saaledes som ansggeren
har anfgrt, at Norges samtlige gvrige tidender og tidsskrifter
nyder nogen lettelse i portoen, finder det [amtet] anledning
til underdanigst at indstille at ansggeren — — maa nyde lig-
nende naade, saaleenge Hans Majestaet naadigst maatte finde
at bemeldte blad ikke ved misbrug av trykkefriheden dertil
gigr sig uveerdigt.» Departementet anferer, at da der nu ikke
leengere findes at veere den samme grund til negtelse av porto-
moderation som tidligere, indstiller det paa portonedsaettelse
til 1/3 av abonnementsprisen. Regjeringen udtaler, at naar
enkelte aviser og tidsskrifter har faaet stgrre portonedsset-
telse end 1/;, er dette «paa grund av den almeninteresse de
antages at have; men da saadant ikke gjelder i samme grad
om narveerende blad», slutter den sig til departementets for-
slag om 1/;.4) Kongen havde endnu betenkeligheder ved at
gaa med paa portonedsattelse, og da sagen kom frem i stats-

1) Trondhjems Adr.-cont.-f8ft. 1824 nr. 94. 2) Samtiden 1908
5. 371 %) Ref.-prot. 1826, 3, nr, 433d. 4) Indst.-prot. 48 nr. 3705.
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raad, resolverede han at den skulde udsattes. Men efter at
have betznkt sig en maaned bifaldt han regjeringens indstil-
ling ved kgl res. av 10. okt. 1826. — Det kan ikke sees, at
der mellem fgrste og anden ansggning om portonedsaettelse er
indtraadt nogen forandring i Patrouillens indhold av den av
departementet navnte art. Patrouillen var et udpreeget oppo-
sitionsblad, det var utvilsomt i de aar det bestod, landets bedst
redigerede tidsskrift av almindeligt indhold, dets indhold var
sagligt, og der kunde ikke med grund rettes nogen anke mod
det for uspmmelig skrivemaade, saaledes som der med rette
var gjort mod Nationalbladet. At det fra forst av blev neg-
tet den portonedssettelse som var indrgmmet andre tidsskrif-
ter, kan ikke betegnes anderledes end som en skandale,

I december 1828 begyndte i Trondhjem at udkomme under
redaktion av Ole Hanssen ugebladet Folkevennen, <hvis ten-
densy ifglge et avertissement!) «i det vaesentlige vil vorde at
paatale begangne misbrug av embedsmyndighed og stedfinden-
de mangler og uordener ved offentlige bestyrelser samt at be-
handle almeninteressante konstitutionelle og dermed i forbin- -
delse staaende gjenstande». Udgiveren ansggte i 1829 om ned-
seettelse i portoen; men da han paa den tid var under tiltale
for misbrug av trykkefriheden, blev ansggningen avslaaet. Da
han senere kom med ny ansggning, blev der indhentet beteenk-
ning fra stiftamtmanden i Trondhjem, som udtaler at bladet
«synes med hensyn til de leverede produkters beskaffenhed
mindre veerdigt til at forundes den ansggte portomoderations.
Udgiveren var imidlertid blevet frikjendt i den sag som var
reist mod ham. Sagen om portonedssettelse blev behandlet
baade av justisdepartementet og av finansdepartementet., Ju-
stisdepartementet indstiller 1 henhold til stiftamtmandens ud-
talelse paa at bladet, «der har veeret opfyldt med uveerdige
personlige angreb», ikke skal faa portomoderation. <«Saafremt
det derimod, naar bladet igjen er kommet i virksomhed, skulde

1) Trondhjems Adr.-cont.-Efterr. 1828 nr. 87,
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vise sig at redaktionen holder sig inden spmmeligheds granser,
kan der formentlig intet veere at erindre ved, at dette blad
tilstaaes den samme lettelse i porto som andre lignende blade.»
Finansdepartementet slutter sig hertil, og ved resolution av
29. novbr, 1830 blev ansggningen avslaaet.l) Fgr den forste
negtelse av portonedssettelse var der ikke noget stgrre at sige
paa den maade hvorpaa bladet var redigeret; forsaavidt var
der heller ikke i dette tilfselde nogensomhelst grund til at
negte nedsat porto. Da det andet avslag kom, var det alle-
rede 8 maaneder siden bladet havde maattet stanse.

Stortingsforhandlinger var det eneste periodisk udkommen-
de skrift som havde fuld portofrihed, idet der heller ikke he-
taltes noget for det til postfunktionaererne.2) Ogsaa beretnin-
gerne om rigsretssagerne mod Wedel i 1821 og Jonas Collett i
1827 blev indrgmmet fuld portofrihed, da de betragtedes som
en del av Stortingsforhandlinger.

Nogen stgrre sre havde hverken regjeringen i alminde-
lighed eller finansdepartementet i seerdeleshed av sin behand-
ling av alle disse sager. Men den holdningslgshed som var et
saa gjennemgaaende trak i disse avgjgrelser, og den partisk-
hed og uretfserdighed som der ogsaa ved et par anledninger
blev vist, synes ikke i samtiden at have vakt nogen stgrre op-
- sigt.  Stortinget forholdt sig ganske taus om disse sager lige
til 1827 og optraadte temmelig passivt i de fglgende 6 aar, og
den kritik som ellers kom frem, indskreenkede sig til ganske
faa udtalelser. Saalenge regjeringen kan enten rent negte
tilladelse til at sende et tidsskrift eller ogsaa give denne tilla-
delse betinget, «(indtil videre eller indtil anderlunde vorder be-
stemt), kan jeg ikke indse at vi nyder trykkefrihed, saaledes
som jeg tror grundloven har villet forunde os den», skriver
Patrouillen i 1824.3) I et andet oppositionsblad skrives der i
1829:4) Blandt de gjenstande som man gnsker taget under

1) Dep.-tid. 1830 s 938939, ?) Regj. indst.-prot. 33 nr. 157.
8) I 1, 5. Tt. %) Skilderic af Christiania og Stockholm 1829, II, s. 38,
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overveielse av det kommende Storting, «er vor vaklende trykke-
frihed vist ikke en av de mindst vigtige. Et av de flere baand
som trykker denne frihed, er under vort kommunikationsvae-
sens beskaffenhed de privilegier som regjeringen anser sig be-
rettiget til at meddele og igjen betage offentlige blade og der-
ved at sikre sig deres foielighed, et av de temmelig vigtiges.
Naar disse sager ikke vakte stgrre opmerksomhed, kan grun-
dene have veeret forskjellige. Trykkefriheden var noget nyt
og dens idee havde ikke endnu slaaet dybe rodder i folket.
I de aller fleste andre lande var man i denne henseende ugun-
stigere stillet end i Norge, saa at en schleswigsk reisende i
1832 roser regjeringen for dens maadeholdne optraeden i disse
sager. «Ved denne leilighed», heder det, «tror jeg ikke at
burde lade uomtalt den store upartiskhed som vises fra regje-
ringens side med hensyn til saadanne blade hvis redaktgrer i
enhver anden stat, England undtaget, vilde have at fole magt-
havernes misgunst.»!) Dertil kom at den ledende i avgjgrel-
sen av disse sager mere var Karl Johan personligc end den nor-
ske regjering. At der tildels bestod et modssetningsforhold
mellem konge og regjering i opfatningen av disse sager, sees
av de tidligere anfgrte forstandige og liberale udtalelser i fi-
nansdepartementets foredrag av 11. mai 1824 angaaende neg-
telse av portomoderation for Patrouillen. Det samme viser sig
endnu tydeligere av et andet foredrag av samme departement
fra 1830,2) hvor det heder: Ved kgl res. av 8. jan. 1830 er
det «paalagt den norske regjering at indkomme med underda-
nigst indberetning om hvilke pericdiske skrifter for tiden ny-
der moderation 1 postportcen, samt med underdanigst betzenk-
ning om hvorvidt disse i aarets lgb har i en for et civiliseret
folk veerdig tone virket til at udbrede sand oplysning, sedelig-
hed og humanitet eller tjent til uskyldigt tidsfordriv, og hvor-
vidt med hensyn herpaa en saadan begunstigelse for ethvert

1) Otte, Reise durch Norwegen in 1832, s, 233. 2) Ref.-prot. (av-
deling for det indre) 1830, 3, nr. 318.
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is@er bgr vedvare eller ikke. I den anledning udtaler depar-
tementet at «departementet er av den formening, at der kun
under sseregne omstendigheder og av aldeles avgjgrende grun-
de bgr gjgres brug av den den konstitutionelle magt tilkommende
ret til at hindre udgivelsen av offentlige blade — — ved at
negte eller tilbagetage moderation i postportoen, en betingelse
uden hvilken intet offentligt blad i Norge kan bestaa». De-
partementet mener «at der ikke er saadanne omstszendigheder
forhaanden som kan give anledning til — — at indskrzenke
den moderation i postportoen som for tiden er tilstaaet de her
i riget udkommende periodiske skrifters». Da kongen i det
hele ikke fik nogen tilslutning hos regjeringen for de planer
han synes at have havt, resolverede han: «Den norske regje-
rings indberetning og betsenkning opbevares i arkivet.y

For andre tryksager som sendtes med posten, var der ikke
bestemt noget nedslag i portoen. De kunde sendes med pakke-
posten fra Kristiania til enkelte andre byer: men dette var
kun nogle enkelte aar, i almindelighed ogsaa kun en del av
aaret, Med dampskib fra Kristiania til Kristiansand betaltes
for en pakke av indtil et punds veegt 24 sk., indtil 2 punds
veegt 32 sk. osv. Med pakkeposten fra Kristiania til Trond-
hjem var taksten for et pund 39 sk., for 2 pund 52 sk. BSV.I)
Men til de steder og tider hvor der ingen pakkepost var,
maatte der for bgger betales almindelig brevporto, og denne
var saa bgl at den var en betydelig hindring for bggers ud-
bredelse. Eksempelvis kan naevnes, at portoen med brevposten
fra Kristiania til Trondhjem for et indbundet eksemplar av
fgrste bind av Vogt-Arntzens lovsamling, som ikke er nogen
seerlig tung bog, sandsynligvis vilde have vaeret over 3 spd.
Dustriktskirurg Mgller, medlem av rigsforsamlingen paa Eids-
vold, skriver til en av sine veelgere i Arendal, at han gjerne
vilde have sendt ham et eksemplar av det Adler-Falsenske
grundlovsudkast, men at det vilde koste for meget i porto.2)

1) Rigstid. 1828 nr. 71 tilleg. 2) Y. Nielsen, Bidrag til Norges
Historie i 1814, I, s. 337.

17 — Samfersel i Norge.
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For Stortinget 1 1827 fremsatte Ludv. Mariboe — som ikke
var medlem av dette Storting — et forslag om at Stortinget
skulde fastssette portoen for breve, aviser og tidsskrifter. For-
slaget blev sat i fgrste klasse, men blev av mangel paa tid
ikke taget under behandling.!) Paa samme Storting foreslog
sorenskriver Borchsenius, repraesentant for Akershus amt, at
postindtaegterne skulde optages blandt skatterne og portoen
for breve m. m. besluttes paa samme maade som skattepaaleg,
og han anfgrer som grund derfor ogsaa hensynet til trykke-
friheden. Men forslaget vandt ikke bifald hos vedkommende
komite og kom ikke under behandling 1 Stortinget. Paa Stor-
tinget i 1830 gjentog Mariboe, som nu var blevet stortings-
repraesentant, sit forslag fra forrige Storting; men heller ikke
denne gang blev forslaget komitebehandlet. ‘Ogsaa for Stor-
tingene i 1833 og 1886 gjentog Marieboe iheerdig sit forslag,
og paa disse Storting koin ogsaa frem flere andre forslag i
samme retning, hvorav det mest bemuerkelsesveerdige er det
som blev fremsat 1 1836 av byfoged Christensen, repraesentant
for Stavanger, som rettede en skarp kritik over den maade
hvorpaa aviser og tidsskrifter var stillet under de daveerende
forhold.?) Stortinget 1 1833 tog endelig et aktivt skridt an-
gaaende sagen, idet det vedtog en anmodning til regjeringen
om at foreleegge neeste Storting et forslag om porto for breve,
aviser og tidsskrifter, og resultatet herav blev saa tilslut lo-
'ven av 19. jan. 1837, som fastsatte portoen: ikke alene for
breve, men ogsasa for aviser og tidsskrifter, nemilig for de sid-
ste en porto av fra 1/g til 1/;; av abonnementsprisen paa ud-
givelsesstedet, alt efter abonnementsprisens stgrrelse, men sam-
tidig gav kongen bemyndigelse il at mnedsatte demne porto
for aviser og tidsskrifter, «hvis udbredelse det ansees -gavniigt
at befordre».

*fidligere er nsevnt at den hele postbefordring var indrettet

#) Patrouillen 1828 nr. 37—-38. 'Z) Forslaget findes trykt i Den
Constitutionelle 1836 nr, 145—46,
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paa at postmeengden var meget liden. Det ligger da neer at
teenke, at man let kunde komme i vanskeligheder naar der i
nogen stgrre udstreekning blev sendt tidsskrifter og seerlig
aviser med brevposten. Men dette synes ikke at have vearet
tilfseldet. Kun for tidsskrifters vedkommende blev der tildels
ved bevilling av portonedseettelse stillet som betingelse <at
skriftets forsendelse med posterne sker sukcessive, saaledes som
rummet i postseekken maatte tillade det». Forholdet var at
avisernes og tidsskrifternes tal var meget lidet; av aviserne
var Morgenbladet den eneste som udkom hver dag, de gvrige
udkom i regelen to gange, enkelte kun en gang ugen; formatet
var lidet, ofte ikke meget stgrre end en.bog. Leesning baade
av aviser og tidsskrifter var lidet udbredt, og de periodiske
skrifter havde derfor ganske faa abonnenter baade indenbys
og udenbys. I 1814 havde Trondhjems Adressecontoirs-Efter-
retninger 58, i 1815 Christiansands Adresse-Contoirs-Efterret-
ninger 75!) og de bergenske Adressecontoirs-Efterretninger 50
udenbys abonnenter.2) 1 1816 oplyser udgiveren av «Den lille
Trondhjemske Tilskuers — som det synes, ikke uden en vis
stolthed — at tidsskriftet havde i alt over 300 abonnenter,
medens Kristiansandstidsskriftet Mimer samme aar klager over
at dets abonnenttal kun er 80. Det sidste tidsskrift oplyser,
at Nationalbladet samme aar i Kristiansand og Trondhjem hav-
de omtr. 50 abonnenter i hver by, i Drammen og selviglgelig
ogsaa 1 Kristiania endda flere, men i Bergen under 25. Mor-
genbladet, der som navnt var en av landets mest udbredte avi-
ser, havde i 1820 419 abonnenter, i 1830 836;3) Pavels oplyser
at bladet i 1819 havde 70 abonnenter i Bergens stift. Patrouil-
len synes i de to aar den udkom i Drammen, kun at have havt
omtr. 100 abonnenter; efterat den var flyttet til Kristiania,
vokste abonnenttallet til 300.4) Magazin for Naturvidenska-
berne havde i 1824 «kun lidet over» 100 abonnenter udenfor Kri-

1) Berrum 1iI, s. 492. 2) A. Helland, Bergen 11, s. 519. 8) Mor-
genbladet 1894 mr, 1. 4) Patrouillen 1826, 2, s. 112 og 3, tilleg s. 47.
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stiania.l) Det medicinske tidsskrift Eyr havde efter eget opgi-
vende 1 1829 kun 121 abonnenter, Budstikken efter eget opgi-
vende i 1830 150 abonnenter, foruden at Selskabet for Norges
Vel abonnerede paa 150 eksemplarer til uddeling. Endelig op-
lyser tidsskriftet «den norske Neerings- og Politiveny i 1831 at
det har 33 indenbys og 44 udenbys abonnenter. Mange av tids-
skrifterne levede kun i hogle faa, enkelte kun i et eller to aar.

Budget. Det vilde veere av interesse at have sikre og ngi-
agtige opgaver for hvert aar over postvaesenets indtaegter, da
derav kunde kastes lys over fremgangen eller tilbagegangen
1 brevskrivningen i landet. Men hverken de uddrag av stats-
regnskaberne som foreligger (trykt i Rigstidende) eller hoved-
indtegts- og udgiftsbggerne, hvorav disse uddrag er gjort,
giver sikre oplysninger enten om postveesenets indtegter, ud-
gifter eller overskud. Av forskjellige grunde. De store veks-
linger fra aar til aar i indtegterne som statsregnskaberne vi-
ser, kan neppe have sin grund i tilsvarende op- og nedgang
1 postintraderne, men maa ialfald delvis forklares ved at disse
opgaver er grundet paa postmesternes aarlige indbetalinger til
hovedkasserne og ikke giver udtryk for brevportoens aarlige
indbringende. En anden grund er at postbudgettet ikke er av-
fattet paa samme maade i alle aar, idet for enkelte aar en
stgrre, for andre aar en mindre del av udgifterne er trukket
fra i de opgaver over indtaegterne som leveres. Dertil kom-
mer videre den uregelmeessighed i budgeteringen som var en
folge av den gjeeld hvori postkassen eller rettere sagt stats-
kassen kom til den svenske statskasse. Av denne gjeld, der,
som tidligere naevnt, ved udgangen av 1817 var omtr. 123,000
rd. sv. b. og som i mars 1821 var steget til 156,000 rd. eller
omtr. 100,000 spd., skulde der efter kongens reskript til den
svenske overpostdirektion av 25, juni 1818 betales 6 pet. aarlig
rente fra Iste jan. 1819. S(m fglge herav er der i postvaese-
nets udgifter, ialfald for aare \e 1821-—28, ogsaa indbefattet av-

') Regj. indst.-prot. 37 nr. 1162.



